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FUNDAMENTACION

Nuestra concepcion de la Metodologia de la Investigacion concibe a ésta como
una disciplina que se aboca al estudio de los procesos propios de la construccion
de conocimiento y a las condiciones de posibilidad de la practica cientifica.
Comprendemos la practica cientifica como préactica social, y el producto que
genera: conocimiento cientifico como una unidad compleja que puede ser
examinada considerando las siguientes dimensiones: condiciones histérico-
sociales, condiciones institucionales, condiciones l6gicas, condiciones cognitivo-

epistemoldgicas, condiciones operatorio-procedimentales.

Los modos de produccion de conocimiento, las operaciones propias del proceso
de investigacion, las condiciones de cientificidad, son los ejes centrales con los
gue comprendemos a la Metodologia de la Investigacion en su dimension

disciplinaria.




En tal sentido, sostenemos que constituye una herramienta eficaz en la formacion

de la reflexion critica y la comprension integradora que exige el nivel universitario.

Nos interesa propiciar en los alumnos la reflexion epistemoldgica, la que
suponemos nos permitira introducirnos en la relaciones entre arte y ciencia. Es
nuestro interés sefalar las diferencias entre producir arte y reflexionar o

problematizar esa produccion.

Se suele sostener que arte y ciencia constituyen dos esferas claramente
diferenciadas, determinadas por motivaciones y objetivos que no tienen nada que
ver entre si, sin embargo en la perspectiva de los desarrollos contemporaneos, la
diferencia epistemoldgica entre las estrategias de busqueda en la ciencia 'y en el
arte no son irreconciliables. Tenemos la conviccidén de que la investigacion en
ciencia no es la expresion de un tipo Unico y univoco de racionalidad, y que la
significacién que tiene en ella la imaginacién y el margen que admite para la
inventiva y lo aleatorio son considerables y, de hecho, decisivos. Por otra parte,
cada vez se estd mas dispuesto a admitir que la creacion artistica posee un
componente reflexivo y discursivo muy gravitante, y que, en lugar de oponerse a la
ciencia como puede oponerse una funcion intuitiva divergente a una racionalidad
lineal, integra con ella un campo general de pensamiento. La cultura
contemporanea no puede sino beneficiarse de un dialogo abierto entre el Arte y la

Ciencia.

Nos interesa desentrafiar la complejidad que encierra el término Ciencia, cuales
son sus componentes, cuéles los espacios que la atraviesan y como eso que hoy
sintetizamos con la palabra ciencia es el resultado de un largo camino

constructivo.



OBJETIVOS:

Conceptuales:
Que los alumnos:

Comprendan la légica del Proceso de Investigacion y sepan caracterizar las diversas
fases del proceso investigacion, con especial referencia a la adopcion de estrategias

para el disefio de Proyectos.

Puedan diferenciar los diferentes estratos en los que comprendemos el Proceso de
Investigacion: el estrato de la ciencia, el de la disciplina y el que corresponde a la

|6gica de una investigacion concreta.

Ubiquen el proceso de la ciencia en el contexto de la cultura y en relacién con otras

formas de produccion de conocimiento.
Procedimentales
Que los cursantes:

Logren transformar un grupo de temas o ideas de interés en formulaciones de

problemas e hipétesis;

Reflexionen acerca de la légica de un Proyecto de Investigacién y puedan analizar
sus condiciones de posibilidad.

Actitudinales

Que los cursantes:
Logren ubicarse en una posicion critica frente a los dogmatismos y las posiciones

prescriptivistas respecto al método de la ciencia.




CONTENIDOS:

a.- Breve comentario sobre los contenidos tedricos

El examen de la légica de la investigacion cientifica se encuadraré en el analisis
de los procesos pre cientificos de produccion y transmision de conocimiento: en
el dominio etologico-corporal; en el orden de la cultura y la transmision

lingUistico-narrativa y en el dominio del logos y la reflexion filoséfica.

Los contenidos metodolégicos seran tratados en el marco de una reflexion mas
amplia sobre el puesto de la metodologia en el conjunto de las disciplinas y, en
particular, en las referidas al estudio de las producciones culturales. Se
propondra a la metodologia como una meta-disciplina encargada de precisar,
objetivar y formalizar los procedimientos que guian el proceso interpretativo-
investigativo. Se analizaran, en relacion con ello, los distintos tipos de
procedimientos inferenciales segun las fases en que se desarrolla el proceso de

investigacion.

Se examinara con algun detalle el concepto de «dato», analizando su estructura

y Su génesis.

Se ofrecerd una panoramica del proceso de investigacion atendiendo a sus
distintas fases y momentos, comprendiendo su dinamica y desarrollo, asi como
también el lugar de relevancia que ocupa en proceso los contextos historicos

sociales y los contextos institucionales.

A lo largo del desarrollo de la materia se entrenard a los/as alumnos/as en el
disefio de Proyectos de Investigacion, a los efectos de brindarle la ocasién de
protagonizar la aplicacién de los conceptos metodoldgicos transmitidos y una

mejor apropiacion de la reflexion logico epistemoldgica que la acompafia.




PROGRAMA ANALITICO:

Unidad 1: La metodologia de la investigacion como disciplina

Se trata de ubicar a la metodologia de la investigacion en el campo de las
disciplinas cientificas. Se estableceran las dimensiones y coordenadas que
permitirdn situar la concepcion de metodologia que propone la catedra. Se
estableceran diferencias y semejanzas entre el trabajo del investigador cientifico
y el trabajo del artista. Se analizaran diferentes criterios respecto a la

investigacion en el campo del arte.

Contenidos a desarrollar:

1.1 El conocimiento en la practica de la produccién cientifica

1.2 La metodologia de la investigacion como disciplina meta cognitiva
1.3 Metodologia en sentido amplio y sentido estricto

1.4 Contextos historicos sociales de produccion cientifica

1.5 Contextos institucionales de produccion cientifica

1.6 Rasgos esenciales del conocimiento cientifico

1.7 Préctica investigativa vs. Practica artistica

1.8 El debate acerca de la investigacion en arte

Bibliografia obligatoria:
Azaretto Clara,
“El trabajo del artista, el trabajo del investigador”. Material de
circulacion interna. Facultad de Bellas Artes UNLP
Ynoub Roxana,
“La ciencia como practica social’. Material de catedra. Fac.
Psicologia UBA

Borgdorff; Henk (2005)
“El debate sobre la investigacion en las artes”
Amsterdam School of the Arts



http://es.scribd.com/doc/85974730/1322698-El-Debate-Sobre-La-Investigacion-
en-Las-Artes

Fajardo, Roberto (2009)
“La investigacion en el campo de las Artes Visuales y el
ambito académico universitario (hacia una perspectiva
semiotica)”
http://www.unav.es/gep/finvestigacionArtesFajardo.pdf

Bibliografia optativa:
Kandinsky Wassily (1979)
De lo espiritual en el arte. La nave de los locos. México.
Varsavsky, O. (1975) Ciencia politica y cientificismo. Buenos Aires: Ed. Centro

Editor de América Latina

Unidad 2: Método y subjetividad.

Se trata de situar la reflexion sobre el método por referencia a las formas de
subjetividad que se sirven de él. Se propondra un modelo estratigrafico de la
subjetividad que se sostiene en las formas basicas del ser vital y se extiende a los
mas altos planos de la subjetividad epistémica.

En este apartado se discutiran las diversas versiones imperantes sobre el “ser de
la ciencia”; proponiendo una alternativa integradora, apoyada en los nuevos
paradigmas de la complejidad y en las viejas tradiciones de la dialéctica. En base
a ello se examinara el concepto de “método para producir creencia” (formulado
originalmente por Charles Peirce 1877) reexaminado criticamente por Juan
Samaja (2000).

Contenidos a desarrollar:

2.1 Subjetividad y método: la produccion de conocimiento como funcién de
autorregulacion de la vida. Las formas del ser y las formas del conocer.

2.2. La subjetividad “corporal” y el método de la tenacidad: de los instintos y las

pulsiones.


http://es.scribd.com/doc/85974730/1322698-El-Debate-Sobre-La-Investigacion-en-Las-Artes
http://es.scribd.com/doc/85974730/1322698-El-Debate-Sobre-La-Investigacion-en-Las-Artes
http://www.unav.es/gep/fInvestigacionArtesFajardo.pdf

2.3. La subjetividad “comunitaria” y el método de la tradicion: de los mitemas y
las narraciones.

2.4. La subjetividad “politico-estatal” y el método de la reflexion: del logos y las
escrituras.

2.5. La subjetividad “mercantil’” y el método de la eficacia: de la ciencia y las
formalizaciones.

2.6. La integracion de todos los métodos: la perspectiva dialéctica y la ciencia

ecoldgica.

Bibliografia obligatoria:

Samaja Juan,

Semidtica de la ciencia. Parte | : “Los caminos del conocimiento”

Bibliografia optativa:

Eco Umberto (2002)

La definicion del arte. Editorial Destino. Madrid

Unidad 3: Inferencias l6gicas y produccién de conocimiento.

Se trata de introducir a los alumnos/as en la comprension de las inferencias légicas
gue estan en la base de la produccién de conocimiento o la elaboracién de sentido.
Se examinaran las inferencias tradicionales: deduccion e induccion, vinculandolas
con las posiciones epistemoldgicas afines a ellas. Se revisara criticamente el
concepto de “falsacionismo” y el método hipotético deductivo. Se presentara a la
inferencia abductiva tal como resulta del tratamiento que de ella ha hecho Charles
Peirce y se ubicara junto a ella a la inferencia analégica como clave de comprension
de los procesos de creacion cognitiva. Se discutira una propuesta de integracion de

los distintos tipos de inferencia analizando su puesto en el proceso de investigacion.



3.1. Procesos de inferencia en la construccion de los datos. La dimension

hermenéutica en el nacleo del proceso de investigacion.

3.2. Las inferencias deductivas e inductivas; las concepciones tradicionales y las
epistemologias resultantes: empirismo y apriorismo.
La reintroduccion de la inferencia abductiva por parte de Peirce y de la
Semidtica contemporanea.
3.3 Lainferencia analdgica y su papel en el cuadro general del método;

3.4 La integracion de todas las inferencias en el proceso de investigacion.

Bibliografia obligatoria:
Bateson, Gregory (1985).

Experimentos en el pensar sobre material etholégico observado En Pasos para

una ecologia de la Mente. Buenos Aires. Lohlé Ediciones.
Samaja Juan,
Semidtica de la ciencia. Parte Il. El papel de las hipotesis.
Bibliografia optativa:
Gould, Stephen

El camino de en medio de Darwin. En El Pulgar del Panda. Madrid.

Orbishyspanmérica.
Tatarkiewicz, W. (1998) Historia de seis ideas. Cap. VIII La creatividad. Tecnos.
Madrid
Unidad 4: Lacienciaen su aspecto operatorio.
Se trata de trabajar sobre un criterio demarcatorio del campo de la investigacion
cientifica: su caracter operatorio. Nos referimos a la articulacion empirica-teérica
gue acompafa a toda practica investigativa. Se trata entonces de trabajar de
manera exhaustiva el concepto de “proceso de investigacion”, considerando cada
una de las grandes fases que lo signan, atendiendo a su vinculacién con otras
practicas pre y proto-cientificas.

Se presentara el modelo de sistema de matrices de datos, como clave de



articulacion entre la dimension tedrica y empirica en el trabajo investigativo.

Contenidos a desarrollar:

4.1 La dimension operatoria de la ciencia. Su vinculacion con formas reflexivas
pre cientifica y con otros métodos de produccion de conocimiento.
El proceso de investigacion: de las grandes preguntas a los procedimientos
de su formulacion y contrastacion.

4.2 Concepcion binaria de ciencia vs concepcion ternaria de ciencia

4.3 El proceso de investigacion como transformaciones de modelizaciones.

4.4 La estructura légica del dato cientifico: invariantes universales. Su relacion

con la estructura misma del lenguaje.
4.5 Unidad de andlisis: definicion por tipos o por casos (ocurrencias).

Unidades topicas y temporales.

4.6 Las variables o sistemas de clasificacion. Tipos de variables.
4.7 Los sistemas de clasificacion: niveles de medicion.
4.8 EIl puesto estratégico de los indicadores en el proceso constructivo del

dato.

Bibliografia obligatoria
Samaja, Juan (1992)
Epistemologia y Metodologia. Parte Ill. EUDEBA. Buenos Aires

Ynoub, Roxana

Sobre modelos, conjeturas y predicciones en el proceso de investigacion

Inédito

Bibliografia optativa:
Simon, Herbert (1977)

La Arquitectura de la complejidad. Barcelona. ATE.
Stravinsky, Igor (1939)



Poética Musical. Ed. El acantilado. Madrid. 2006

Unidad 5: Andlisis como sintesis de los datos.

Se trata de iniciar a los alumnos/as en la l6gica de los procedimientos: eleccion de
muestras y las operaciones de procesamiento, tratamiento e interpretacion de los
datos. Se trabajaran las diferentes direcciones de analisis y la produccion de nuevas
unidades y de nuevas variables que sintetizan el comportamiento de las variables
empiricas. Se articularan los procedimientos de analisis con los tipos y/o esquemas

de investigacion.

5.1 Plan de Andlisis, Tratamiento e Interpretacion de los Datos

5.2  Analisis centrado en los valores

5.3  Andlisis centrado en las variables. Cruzamiento de variables.

5.4  Andlisis centrado en las unidades de analisis. Construccion de nuevas

variables que sintetizan el comportamiento

Bibliografia obligatoria
Ynoub Roxana

Estructura, génesis vy dialéctica en la construccidon de datos cientificos.

Inédito.

De la diseccidn a la revitalizacion: el tratamiento y el andlisis de datos

Contenidos de las clases de trabajos préacticos
Los Trabajos Practicos tienen como objetivo:
Constituir un espacio de taller para la elaboracion (mediante ejercicios de
simulacién) de un disefio de investigacion.
Teniendo en cuenta el objetivo a alcanzar en los trabajos practicos es que

estos consisten en la elaboracion grupal de un disefio de



investigacion. Consideramos que esta estrategia permite incorporar en la
practica misma de construccion de un disefio a desarrollar los temas
tedricos sobre la metodologia de la investigacion cientifica. El hecho que
sea grupal remite a que concebimos de gran riqgueza del intercambio

intersubjetivo como motor de discusiones y dispositivo de aprendizaje.

Los contenidos especificos que se desarrollaran en el ambito de los

trabajos practicos son:

Diferencia conceptual entre los términos: “proceso de investigacion”;
“disefo de investigacion” y “proyecto de investigacion”. La nocion de
proceso de investigacion, como NOCION CENTRAL DEL CURSO. Las
dimensiones invariantes de todo proceso de investigacion:

i. El proceso de investigacion concebido en sentido pleno: la ciencia como
praxis y sus condiciones de realizacion.

ii. El proceso de investigacion como un ciclo de tres fases: Fase sincrética
o ideatoria; Fase analitica, Fase sintética.

iii. Fase 1 o sincrética; de las intuiciones a los conceptos: la formulacion de
los problemas y las hip6tesis o conjeturas. Su relacion con los marcos de
referencia conceptual y su expresion como hipétesis de trabajo y objetivos.
iv. Fase 2 o el paso de lo conceptual a la operacional: la dialéctica de
matrices de datos y la instrumentalizacién operativa para la obtencion de
los datos:

componentes de la matriz de datos (unidad de andlisis, variables, valores e
indicadores/fuentes); la construccién de los instrumentos de recoleccion de
la informacién y las muestras: aspectos l6gicos y criterios para evaluar la
“‘bondad” de las muestras. Tipos de muestras y técnicas de muestreo.

v. Fase 3, de lo analitico a lo sintético: el tratamiento y la interpretacion de
los datos.

Direcciones en el tratamiento de datos y su relacion en una vision

constructiva de la informacion cientifica.



vi. EI momento expositivo como la elaboracion de una nueva version del
objeto de investigacion.

vii. Del proceso al proyecto de investigacion: redaccion de Proyectos;
analisis de la coherencia interna y externa en la elaboracion de proyectos
de investigacion.

A continuacion se propone un cronograma de clases practicas, el mismo

fue elaborado por la Lic. Lucia Wood:

CRONOGRAMA DE CLASES PRACTICAS

Clase 1

-1° parte tedrica:

-Presentacion. Modalidad de trabajo: tedricos, seminario Yy practicos.
Evaluaciones. Programa, bibliografia y guia de trabajos practicos.
-La nocién de proceso de investigacion, como NOCION CENTRAL DEL CURSO.
Las dimensiones invariantes de todo proceso de investigacion:
-El proceso de investigacion concebido en sentido pleno: la ciencia como praxis y
sus condiciones de realizacion.
-Ldgica del proceso de investigacion: fase sincrética, analitica y sintética.
BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA:
- Programa general de metodologia de la investigacién - version 2014
- Ynoub, Roxana. La ciencia como practica social: bases para situar
el examen del proceso de investigacion cientifica en sentido pleno.
Inédito.
Ynoub, Roxana (2009) Guia para la presentacion del trabajo practico

-2° parte- taller:

-formacién de grupos para busqueda material. Debate sobre temas de interés y
eleccion de este.

-Bibliografia: - Wood, Lucia “Cronograma y material de Trabajos Practicos”



Clase 2

1° parte tedrica:

-Comienzo de légica de investigacion. Fase sincrética.
-Diferencia conceptual entre los términos: “proceso de investigacion”; “disefio de
investigacion” y “proyecto de investigacion”.
-El paso de las “intuiciones a las conceptualizaciones”. El problema de
investigacion: problema; tipos de problema (de hecho, de conocimiento y de
conocimiento  cientifico). Relevancia y fundamentacion del problema.
Presentacion del Problema como columna vertebral del disefio. Relevancia del
tema problema. De la importancia de la originalidad. De sus relaciones con los
otros tres momentos.
BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA:
Ynoub, Roxana. “Problematizar”: ElI nudo argumental del proceso de
investigacion. Inédito.
- Ynoub, Roxana. Sobre modelos, conjeturas y predicciones en el
proceso de investigacion. Inédito. (COMENZAR A LEER para
comprender problema e hip6tesis como componentes nucleares de la
fase sincrética)

-2° parte- taller:

-Revisién del material recavado.
-Planteamientos preliminares del trabajo de investigacion.
-Técnica de lluvia de preguntas.

-Bibliografia: -Montoro, Alejandro; “Cémo ir del tema al problema”.

Clase 3

1%parte teo.
-Fase sincrética y su desarrollo.

-Exploracion del Marco Teodrico: estado del arte. Relacion con las teorias. Marco
tedrico no como listado de conceptos desarticulados sino conformando una red

original construida por el propio investigador.



-Relevancia del tema problema y supuestos. Hipoétesis: diferencia con los
supuestos y con las teorias. Formulacién de las hipétesis. Hipotesis sustantivas y
de trabajo. Tipos de hipétesis: en funcion de las diferentes fases del proceso de
investigacion.
BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA:
- Ynoub, Roxana. Sobre modelos, conjeturas y predicciones en el
proceso de investigacion. Inédito.
- Samaja, Juan. Epistemologia y metodologia. Buenos Aires:
EUDEBA, 1994. Cap. IV. Punto 4.5.1.1.b: momento c: marco tedérico
22 Parte: Taller

-revision material recavado

-Recorte del tema. Relacion tema supuestos, relevancia y justificacion del tema.
Técnica de la lluvia de preguntas.

-exploracién del problema. Tres tipos de problema (problemals real/es, problema
de conocimiento, problema cientifico).

- justificar el tema de investigacion: caracterizar el tema (tiempo, lugar y persona,
orientarse por las preguntas qué investigo, en quiénes, dénde, cuando y cdmo).
Problemal/s real/es. Delimitar el/los problemas de conocimiento. Delimitar en base
a ambos tipos de problemas, la relevancia de la investigacion.

-Organizacion de la bibliografia. Revision del estado de arte: ordenar lo relevado
identificando grandes grupos de “supuestos tedricos”.

-Bibliografia: -Montoro, Alejandro; “Cémo ir del tema al problema”.

Clase 4

1° parte tedrica

-Profundizacion de la Fase sincrética.

-Estructura de la hipotesis (tipo de relaciones que se pueden predicar, tipos de
variables, forma de analizarlas encontrando ya los elementos de las Matrices de
datos). Relacion con los esquemas de investigacion.

-Formulacién de objetivos: diferencia con los propoésitos; relacion con tipos de

investigacion: exploratorios, descriptivos, explicativos, expositivos.



BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA:
- Ynoub, Roxana. Sobre modelos, conjeturas y predicciones en el
proceso de investigacion. Inédito
- Samaja, Juan. Epistemologia y metodologia. Buenos Aires:
EUDEBA, 1994. Cap. IV. Punto 4.5.1.1.b: momento d: objetivos
- Ynoub, Roxana. (2009). “El disefio de la investigacion: una cuestion
de estrategia”. Inédito

22 Parte: Taller

-Formulacion de problemal/s cientificos, hipotesis y marco teérico del trabajo de
investigacion.

-red conceptual (como parte de la construccion de problemas y de marco teorico
donde puedan identificar relaciones, niveles logicos, conceptos centrales)

-Bibliografia: -Montoro, Alejandro; “Cémo ir del tema al problema”’.

Clase 5

1° parte-teo.
-El paso de las conceptualizaciones a las operacionalizaciones. Primeras

definiciones de los elementos de la matriz y de la forma en que ésta va surgiendo
de la fase 1 hacia la fase 2 (especialmente de las hipétesis).
-Estructura del dato cientifico.
BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA:
- Samaja, Juan. Epistemologia y metodologia. Buenos Aires:
EUDEBA, 1994. Cap. Ill. Seleccion
- Ynoub, Roxana. “Estructura, génesis y dialéctica en la construccion
de los datos cientificos”. Inédito.

22 Parte: Taller

-Disefio de objetivos en relacién con problema/s cientifico/s, hipotesis, objetivos y
marco tedrico.

-disefio del objeto: identificar unidades de andlisis y principales variables.
-Bibliografia: -Montoro, Alejandro; “Cémo ir del tema al problema”.

-Wainerman, C.; “La trastienda de a investigacion”; Cap. 1 “Acerca de la



formacion de investigadores en ciencias sociales”; Lumiére; Buenos Aires,
2001.

Clase 6

1° parte- teo.
-desarrollo Fase 2: analitica

-Profundizacién del concepto de matriz de datos: unidades de andlisis, variables,
valores e indicadores, a la luz de la operacionalizacion.
-Sistema de matrices de datos. Desarrollo de las 3 tesis de Samaja sobre el dato.
-Ejercitacion.
BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA:
- Samaja, Juan. Epistemologia y metodologia. Buenos Aires:
EUDEBA, 1994. Cap. lll. Puntos: 3.1; 3.2; 3.4; 3.5; 3.6.4;y 3.12
- Ynoub, Roxana. “Estructura, génesis y dialéctica en la construccion
de los datos cientificos”. Inédito.

2° parte taller:

-ldentificar variables y unidades de analisis en funcion del anadlisis de los
problemas, las hipotesis y el marco tedrico. Sistema de matrices de datos:
diferenciar niveles de analisis y relacion entre los elementos de la matriz.

Identificar los indicadores de cada variable relevante.

Clase 7

1° parte-teo

-Fase 2, analitica. Disefio de las Fuentes de Datos, disefio de los procedimientos:

muestra, instrumentos, plan de actividades en contextos, plan de tratamiento y

andlisis de datos.

-Bibliografia: -J. Samaja; “Epistemologia y Metodologia”, Cap. 4, punto 4.5.2.1.a
-Ander-Egg capitulos 8: “La Observacion”, 9: “La Entrevista”, y 10: “El
Cuestionario” (Ficha Fotocopiadora)

-Roales Riesgo, J. M.; “Introduccion a la teoria del muestreo”; material

correspondiente a la Direccion de Promocion y Educacién Comunitaria



(Secretaria de Recursos Hidricos, Servicio Nacional de Agua Potable y
Saneamiento), Septiembre 1988, Argentina.
22 Parte: Taller

-seleccionar fuentes de datos.

-determinar instrumentos posibles para la recoleccion de los datos.

Clase 8 - entrega final del trabajo de investigacion
1° parte-teo
Repaso final previo al coloquio

Evaluacion general de la cursada.

2° parte-taller
ENTREGA FINAL DISENO DE INVESTIGACION (ver contenidos al final del

presente Cronograma)

Clase 9 -COLOQUIO GRUPAL

Devolucién de notas del trabajo de investigacion

MATERIAL

BIBLIOGRAFIA DE PRACTICOS

-Programa general de metodologia de la investigacion cientifica- version 2014

-Samaja, J.; 1998; “El lado oscuro de la razon”, Cap. 1; Ed. JVE Episteme;
Buenos Aires.

-Samaja, J.; 1999; “Epistemologia y Metodologia”; Ed. Eudeba; Buenos Aires.
-Ynoub, Roxana. (2009). “El disefio de la investigacion: una cuestion de
estrategia”. Inédito

-Ynoub, Roxana. “Estructura, génesis y dialéctica en la construccion de los datos



cientificos”. Inédito.

-Ynoub, Roxana (2009) Guia para la presentacién del trabajo préactico (dos fichas:
1°y 2° parte)

-Ynoub, Roxana. La ciencia como practica social: bases para situar el examen del
proceso de investigacion cientifica en sentido pleno. Inédito.

-Ynoub, Roxana. “Problematizar”. El nudo argumental del proceso de
investigacion. Inédito.

-Ynoub, Roxana. “Sobre modelos, conjeturas y predicciones en el proceso de

investigacion. Inédito.

Bibliografia de consulta

-Samaja, J; “Proceso, disefo, proyecto”; JVE: Buenos Aires.

FICHAS COMPLEMENTARIAS (material exclusivo del practico de Lucia
Wood, no es material obligatorio para las evaluaciones)

-Ander-Egg, Ezequiel; “La investigacion en ciencias sociales”; capitulos 8: “La
Observacion”, 9: “La Entrevista”, y 10: “El Cuestionario”; Buenos Aires.
-Cronograma y material de Trabajos Practicos, docente Lic. Lucia Wood
-Montoro, Alejandro; “Cémo ir del tema al problema”.

-“Normas de referencia bibliografica APA”

-Roales Riesgo, J. M.; ‘“Introduccion a la teoria del muestreo”; material
correspondiente a la Direccibn de Promocion y Educaciéon Comunitaria
(Secretaria de Recursos Hidricos, Servicio Nacional de Agua Potable y
Saneamiento), Septiembre 1988, Argentina.

-Wainerman, C.; 2001; “Acerca de la formacion de investigadores en ciencias

sociales”; en “La trastienda de a investigacion”; Ed. Lumiére; Buenos Aires.

CONTENIDO ENTREGA FINAL DEL TRABAJO DE
INVESTIGACION (GRUPAL)

-Portada (Datos cursada: materia, catedra, comision, cuatrimestre y afio;



Datos de la entrega: titulo, n°® de entrega, fecha; y Datos de los autores:
apellido, nombre, e-mail y N° de L.U. de c/integrante del grupo)
-1° Parte
-Temay sub-tema
-Justificacion (Relevancia y Propdsitos)
-Problema (Central y Conexos)
-Marco Teorico
-Hipétesis (Sustantiva)
-Objetivos
-2° parte
-Sistema de Matrices de Datos (presentacion esquematica (version
narrada o cuadro — Ver Guia elaboracion Disefio-). Tres niveles de
integracion, con sus correspondientes UA, V, R e |)
-Fuentes de datos
-Muestra
-Instrumentos de recoleccién de datos (justificar en cada caso su eleccion)

-Bibliografia



